Protokół Nr XXXI
z Sesji Rady Miejskiej w Bierutowie z dnia 18 maja 2017r.

W dniu 18 maja 2017r. o godz. 16.00 w „Sali Konferencyjnej” Gimnazjum im. Aleksandra Kamińskiego w Bierutowie przy ul. Kolejowej 7 odbyła się XXXI sesja Rady Miejskiej. Obradom przewodniczyła Przewodnicząca Pani Marianna Jarząb. Lista obecności w załączeniu – obecnych 15 radnych. 

Temat: Temat: Sesja absolutoryjna.
Porządek obrad:  

1.Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

2.Przedstawienie porządku obrad.

3.Przyjęcie protokołu z ostatniej sesji.

4.Sprawozdanie Burmistrza Bierutowa z realizacji budżetu za rok 2016.

5.Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wrocławiu o sprawozdaniu z wykonania budżetu za rok 2016.

6.Stanowisko Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Bierutowa za rok 2016.

7.Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wrocławiu w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium.

8.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok 2016.

9.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Bierutowa                    z tytułu wykonania budżetu za rok 2016.
10.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Pana Rafała Batóg za lokal mieszkalny w Bierutowie. 

11.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Artura Bączek za lokal mieszkalny                w Bierutowie.
12.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Panią Elżbietę Suchodolską za lokal mieszkalny w Bierutowie.

13.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Pana Dariusza Sidzińskiego za lokal mieszkalny w Solnikach Małych.  

14.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXVII/225/17 Rady Miejskiej                w Bierutowie w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na rok 2017.
15.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Miasta i Gminy Bierutów. 

16.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie określenia szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości                         i zagospodarowania tych odpadów. 
17.Informacje z pracy Burmistrza.

18.Interpelacje i zapytania radnych.

19.Wolne wnioski.

20.Oświadczenia i informacje.
Ad.1.Otwarcie XXXI sesji przez Panią Mariannę Jarząb - Przewodniczącą Rady. Stwierdzenie kworum – 15 radnych. Pani Jarząb powitała radnych, Burmistrza Bierutowa, Zastępcę Burmistrza Pana Andrzeja Czechowskiego, Panią Skarbnik Marię Grelak, Sekretarz Miasta i Gminy Panią Mariolę Kutek, pracowników urzędu, dyrektorów placówek oświatowych, Dyrektora Ośrodka Kultury i Sportu w Bierutowie, Pana Dyrektora ZPZOZ, Dyrektora ZGK, Dyrektora Biblioteki Miejskiej, Panią Mecenas, radnych powiatowych oraz media.   
Ad.2.Porządek obrad został przyjęty bez uwag.
Ad.3.Nie wpłynęły poprawki - protokół z ostatniej sesji przyjęto bez uwag.
Ad.4.Sprawozdanie Burmistrza Bierutowa z realizacji budżetu za rok 2016.
Tekst zawierający powyższe informacje w załączeniu do protokołu.
Ad.5.Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wrocławiu o sprawozdaniu                          z wykonania budżetu za rok 2016.
Tekst zawierający powyższe informacje w załączeniu do protokołu. 
Ad.6. Stanowisko Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Bierutowa za rok 2016 przedstawił wiceprzewodniczący komisji Pan Marek Słomski.
Tekst zawierający powyższe informacje w załączeniu do protokołu.
Ad.7. Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wrocławiu w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium. 

Tekst zawierający powyższe informacje w załączeniu do protokołu.
Ad.8.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok 2016.

W tym miejscu głos zabrał radny Piotr Sawicki mówiąc, jak co roku przed głosowaniem nad absolutorium chciałbym zabrać głos, przedstawiając stanowisko KRN. Chciałbym również na początku podziękować Pani Skarbnik za chętne i szybkie udzielenie odpowiedzi na pytania, które musiałem zadać pisemnie, ponieważ Pan Burmistrz skutecznie uniemożliwił mi zadanie ich na komisji tutaj przy braku sprzeciwu Pana Przewodniczącego, ale przechodząc do meritum, tak Panie Burmistrzu budżet rachunkowo jest w miarę prawidłowy, przede wszystkim po raz pierwszy udało nam się utrzymać zaplanowany deficyt budżetowy. Pani Skarbnik wielokrotnie na komisjach stwierdzała, że budżet został zrealizowany z większą dyscypliną i też przyznawała, że głównie dlatego, czy może także dlatego, że radni bardzo mocno tego budżetu pilnują. Nie mieliśmy zaległych zobowiązań i tutaj też być może na wniosek Komisji Budżetowej, z inicjatywy jej członków z naszego Klubu, co kwartalną kontrolę prowadziliśmy tych zobowiązań, także tych zobowiązań niezapłaconych nie było. Dziękuję radnemu Panu Ławniczakowi, że wskazał, że zostało sprzedanych więcej mieszkań komunalnych, to także inicjatywa KRN, aby zmniejszyć tą bonifikatę, która blokowała tych ostatnich lokatorów w budynkach komunalnych. Można więc z grubsza i koncertując się na tym roku, powiedzieć, że budżet został wykonany w miarę dobrze. Gorzej jeśli przyjrzymy się strukturze tego budżetu i tendencją jakie się rysują na przestrzeni ostatnich lat. Do oceny struktury służą wskaźniki budżetowe i może przytoczę kilka z nich: 
· wskaźnik udziału dochodów w dochodach ogółem w roku 2014 – 44,8; w roku 2015- 42,7;                                   w roku 2016, bez uwzględnienia 500+ – 42,3, czyli spada.  
· udział nadwyżki operacyjnej w dochodach ogółem: w roku 2014 – 5,4;  w roku 2015 – 8,2;               w roku 2016- 3,7. Ten wskaźnik jest ważny ponieważ określa zdolność do spłaty zobowiązań oraz dofinansowanie inwestycji i być może na ten wskaźnik patrzą banki pisząc scoring gminy, on też w 2016 roku się pogorszył. 
· wskaźniki nadwyżki operacyjnej do dochodów operacyjnych, czyli jaka jest zdolność gminy do generowania nadwyżki, która będzie można przeznaczyć na inne niż bieżące cele: rok 2015 – 8%, rok 2016 – 3,8%. Ewidentnie widać tu pogorszenie, co powinno skłonić do ograniczania i to pilnego wydatków bieżących operacyjnych lub też szukania sposobu zwiększania dochodów operacyjnych. Przypomnę, że tutaj nie możemy podreperować sprzedażą majątku ponieważ dochody operacyjne to głównie dochody z podatku, subwencji                  i dotacji.

· Wskaźnik samodzielności finansowej, czyli w jakim stopniu nasz budżet uzależniony jest od zewnętrznych źródeł dofinansowania: w 2015 roku – 39, w roku 2016 – 36, czyli mniej, ale ogólnie ten wskaźnik kształtuje się na niższym stopniu, co świadczy, że jesteśmy bardzo uzależnieni od innych źródeł. 
Tu pojawia się temat kredytu, już w tamtym roku był problem z wzięciem kredytu na zabezpieczenie wekslowe. Musieliśmy zmieniać uchwałę, by było zabezpieczenie na hipotece, w tedy była to ziemia. Bank udzielił, ale to musi być podwójna wartość hipoteki, czyli to zabezpieczenie duże jest. W tym roku Pan Burmistrz planował zrobić to na hali sportowej, na którą pokolenie bierutowian czekało 60 lat, myśmy w tedy mocno zaprotestowali, ale też prosiliśmy, by znaleźć ziemię, by można było zrobić tą hipotekę na ziemi, jeśli jest to możliwe, nie wiem czy tak się stało, natomiast w zapytaniu ofertowym był znowu weksel, nie wyciągnięto wniosków z poprzedniego roku. Jaki skutek jest wiemy, nie ma chętnych na udzielenie nam kredytu. No i przypominam także, że wisi nad nami, zbliża się ten moment, kiedy będziemy musieli wykupić ziemię za 3 miliony złotych, 3,6 mln. Jak to zrobimy bez kredytu? Ciągle nie wiem. To będzie zaraz po wyborach w 2018, ale Pan Burmistrz twierdzi, że ma pomysł, więc poczekamy. Podsumowując, instytucja absolutorium pozwala w ocenie odnieść się tylko do jednego budżetu i jego wykonania, a nie do całokształtu polityki finansowej, stąd nie należy tego głosowania mylić z wotum zaufania dla Burmistrza. Rachunkowe wykonanie jest w miarę dobre, dlatego jako Klub nie zagłosujemy przeciw. Jednakże chcemy wyrazić nasz sprzeciw wobec prowadzonej polityki finansowej cechującej się brakiem planowania w perspektywie wieloletniej, napiętymi wskaźnikami zadłużenia, niską jakością prognoz, która w naszej ocenie prowadzi nas                       w niedalekiej perspektywie do dużych kłopotów. W związku z tym podczas głosowania nie poprzemy sprawozdania finansowego, ani wniosku o udzielenie absolutorium. Następnie radny Józef Skraburski, ponieważ jestem członkiem Komisji Rewizyjnej i komisja kilka razy przed tą dzisiejszą sesją spotykała się, analizując wszystkie problemy związane z udzieleniem absolutorium Burmistrzowi,                    a następnie głosowaliśmy. Jak słyszeliście Państwo głosowanie było jednogłośnie „za”, czuję się zobowiązany wyjaśnić pewną sytuację. Otóż, najpierw komisja miała spotkanie z Panem Burmistrzem i Panią Skarbnik odnośnie realizacji budżetu, muszę powiedzieć, że znacznie lepiej, znacznie lepiej to wygląda niż w ubiegłym roku. Nie ma nic ukrytego, wszystko jasne, odpowiedzi na zadane pytania były wystarczające. Ale w między czasie, miedzy jedną Komisją Rewizyjną, a drugą, odbyła się Komisja Oświaty i na tejże Komisji Oświaty, od pracownika merytorycznego, dowiedzieliśmy się, że Pan Burmistrz, na wniosek Pana Burmistrza, wydano ze środków pozyskiwanych ze sprzedaży napojów alkoholowych, Pan Burmistrz wnioskował o dofinansowanie wyjazdu dla anonimowych alkoholików na wycieczkę do Lichenia. Dziwne to było, bynajmniej dla mnie, ale też i dla innych członków komisji również, dlatego też na następnej Komisji Rewizyjnej, gdy tworzyliśmy opinię Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bierutowie o wykonaniu budżetu, w pkt. 8 czytając: Burmistrz Bierutowa, realizując zadania związane z wykonaniem budżetu, kierował się zasadą celowości, legalności, rzetelności i oszczędności. To słowo „legalności” mnie zastanowiło, miałem wątpliwości, czy dofinansowanie tejże wycieczki dla anonimowych alkoholików było zgodne z prawem, czy też nie? Komisja Rewizyjna mi pomogła w tym, skierowaliśmy wniosek, na mój wniosek, wniosek Komisji Rewizyjnej do Pani Mecenas, do Pana Burmistrza o wykładnię prawną, by się upewnić. Bardzo dziękuje Pani Mecenas, że jeszcze przed sesją ta wykładnia prawna trafiła do Rady Miejskiej. Muszę powiedzieć, tylko zacytuję konkluzję, bo szkoda czasu, tylko chciałem przedstawić dlaczego na Komisji Rewizyjnej zachowałem się jak zachowałem, głosując „za”, a dzisiaj razem                                          z Klubem wstrzymam się od głosu. Otóż konkluzja była, skoro Gminny Program Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i Przeciwdziałania Narkomani na terenie Miasta i Gminy Bierutów na rok 2016 przewidywał wspieranie grup samopomocowych i wspieranie świetlic, to uznać należy, że środki pochodzące z zezwoleń, były zgodne z ustawą o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu narkomanii. Rozumiem, że tutaj chodzi o wyjazdy dzieci ze świetlic środowiskowych. Ponieważ troszeczkę staram się przygotować do sesji, skorzystałem z dokumentu Państwowej Agencji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, dokument brzmi: Rekomendacje do realizowania                          i finansowania gminnych programów rozwiązywania problemów alkoholowych w 2017, tu w skrócie w rozdz. 4 na str. 59: rozpoczynając współpracę z ruchami, społecznościami czy organizacjami abstynenckim i warto znać istniejące w ramach szeroko rozumianego ruchu trzeźwościowego różnice   i podobieństwa. Działalność abstynencka może mieć charakter zarówno nieformalny jak i formalny.  Ruch AA, czyli anonimowych alkoholików, jest całkowicie dobrowolną, nieprofesjonalna wspólnotą trzeźwościową. Zgodnie z ideami jego funkcjonowania udzielanie jakichkolwiek dotacji z zewnątrz na rzecz działań lub programu każdego z tych ruchów jest niedozwolone, ponieważ narusza zasady ideowe oraz obowiązujące przepisy prawa. Możliwe jest natomiast nieodpłatne udostępnianie lokalu należącego do gminy na spotkania grup. Czytając jedną wiedzę i drugą, w dalszym ciągu mam dylemat. Nie wiem gdzie jest prawda, czy też można, czy nie można? Dlatego mimo, że głosowałem „za”, wstrzymam się. Dziękuję. Po tym Pan Burmistrz, mamy gminny program rozwiazywania problemów uzależnień, wszelkiego rodzaju, po raz któryś powiem, że nie dzielę mieszkańców na młodych/starych, wierzących/niewierzących, czarnych/żółtych/białych i innych maści. Jestem Burmistrzem wszystkich mieszańców Miasta i Gminy Bierutów i z racji tej, że ten program pozwala nam dofinansowywać takie działa, więc na prośbę członków AA zrobiłem to zgodnie z prawem. Rekomendacje Państwowej Agencji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych to są rekomendacje, których ja się mogę trzymać, ale nie muszę, bo agencja jest instytucją w Warszawie, a nie jest instytucją na terenie Miasta i Gminy Bierutów. Teraz, czy grupa anonimowych alkoholików, czyli mieszkańców Bierutowa, jako Miasta i Gminy, nie może skorzystać, by dalej tkwić w trzeźwości, na ogólnopolski wyjazd alkoholików do Lichenia? Akurat mieli to w Licheniu, nie w Częstochowie. Pieniądze, które wpływają do budżetu gminy ze sprzedaży napojów alkoholowych, warto takie działania prowadzić. Są to ludzie, którzy znaleźli się w takiej, a nie innej sytuacji. Jeśli oni widzą cel, którym jest trzeźwość, to warto im pomagać. Mamy na terenie gminy dwie grupy AA i im pomagamy. Nie jest to żaden złamanie prawa, dlatego jestem zdziwiony, chociaż nie powonieniem być, ale jestem zdziwiony, że całokształt budżetu to jest nic, w porównaniu do jednego wyjazdu dla anonimowych alkoholików. Jeśli problem dla Pana radnego jest to, że zostały pieniądze wydane na wyjazd do Lichenia, to ja powiem tak, że dla mnie i Pani Mecenas, która też to sprawdzała, jest zgodne                          z prawem. A po za tym jest to zgodne z instytucją pomocowości, właśnie ludziom, którzy tej pomocy potrzebują. Nie chcę się dalej rozwodzić, bo może powiedziałbym coś głupiego.                          
Głosowanie: za:9, przeciw:0, wstrzymujących się:0. Wstrzymali się: Pan Józef Skraburski, Pan Piotr Sawicki, Pan Krzysztof Kisiel, Pani Małgorzata Borówka, Pani Irena Wysocka – Przybyłek oraz Pan Piotr Baranowski. 
Ad.9.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Bierutowa                    z tytułu wykonania budżetu za rok 2016.
Głosowanie: za:9, przeciw:0, wstrzymujących się:0. Wstrzymali się: Pan Józef Skraburski, Pan Piotr Sawicki, Pan Krzysztof Kisiel, Pani Małgorzata Borówka, Pani Irena Wysocka – Przybyłek oraz Pan Piotr Baranowski. 
Przewodnicząca Rady Pani Marianna Jarząb w tym miejscu, Rada Miejska w Bierutowie większością udzieliła absolutorium Burmistrzowi Bierutowa. Panie Burmistrzu, gratuluję, a na kolejne dni, te dobre i te złe, bo są różne w życiu, życzę dużo sił, zdrowia, wytrwałości, trafnych decyzji w służbie na rzecz wspólnoty naszych mieszkańców Gminy Bierutów. Pan Burmistrz, absolutorium jest to także instrument polityczny, dlatego od kilku lat trwają prace nad tym, by absolutorium nie było polityka. Po głosowaniu nad sprawozdaniem budżetu, gdzie wszystkie nasze pozycje dochodów i wydatków są zbliżone do 100%, to jest dla mnie pewnym zaskoczeniem. Bo nie zagłosowanie, a wstrzymanie się od głosu to jest to wg podstaw, jest to głosowanie przeciw, bo jestem albo ”za”, albo „przeciw”. Ja powtarzam, mieszkańcy powierzyli mi funkcję Burmistrza na kolejną kadencję żebym realizował ich podnoszenie jakości życia. Budżet jest konstruowany co roku właśnie w tym celu. Jeśli są zadania, czyli oświata, opieka zdrowotna, pomoc społeczna, które musimy wykonywać z mocy ustawy                      o samorządzie gminnym, także czystość, utrzymanie cmentarza komunalnego i etcetera, etcetera, bo zadań własnych gminy jest bardzo dużo. Inwestycje możemy, nie musimy, tak jeśli nie zaciągniemy kredytu, o co jest cały czas ból części radnych, to nie będzie robili inwestycji i wówczas ładnie, pięknie będzie nadwyżka, bo nie będziemy brali. Tylko czego oczekują od nas mieszkańcy? Ja mówię mieszkańcy, nie suweren, mieszkańcy nasi czyli moi koledzy, moje koleżanki, Państwa znajomi,  wyborcy, ci którzy nam zaufali. To jest przede wszystkim nasze działanie, właśnie po to by podnosić jakość życia. I my to robimy. I obiecuję, że dalej będziemy to robili. Natomiast jeśli komuś nie po drodze, to waśnie są takie objawy tego wszystkiego, nie to, nie to. Ja się zastanawiam, już przed sesją się zastanawiałem, nie ukrywam, że kiedy dowiedziałem się, że 5 członków komisji głosowało „za” udzieleniem absolutorium to powiem, że wreszcie dotarły argumenty. Jeśli ja dzisiaj słyszę od razu „hola, hola, to nie jest tak, bo ja się dowiedziałem o wyjeździe AA do Lichenia, teraz ja nie będę „za”, dlatego zadałem to pytanie, jak się ma jedno do drugiego? Dzisiaj jestem pewien, że gdyby wszędzie było po 100%, nawet dochody byłyby 120%, to i tak znalazłaby się dziura w moście. To są moje konkluzje, ale naprawdę ja przemyślałem dużo i po to powtórzę jeszcze raz, mnie wybrali mieszkańcy, ja odpowiadam za wszystko, by było zgodnie z prawem. Jeśli nie, to na pewno by mnie na tym stanowisku nie było. Już nie będę mówił, co wielokrotnie mówiłem w różnych instytucjach, które mnie sprawdzały, ale mieszkańcy tego oczekują. Też rozmawiam z mieszkańcami i mi mówią, że jest Pan Burmistrzem i Pana zadaniem jest znaleźć środki, by nam zrobić drogę, chodnik, elewację, by nie brakło pieniędzy na oświatę, na służbę zdrowia, by w mieście było czysto. I to będę robił, bo takie jest moje zadanie. Dziękuje bardzo. Na koniec Pan Piotr Sawicki dodał, rozumiem, że Pan sobie przygotował przemówienie w związku z okolicznością, że zagłosujemy „przeciw”, bardzo politycznie działając, ale ja przypominam, że my w naszej opinii do polityki się nie odnosiliśmy. Stwierdziłem wręcz, że nie należy tego mylić z wotum zaufania. Oceniliśmy budżet, nie głosowaliśmy „przeciw”, przypominam  Panie Burmistrzu, bo Pan naciąga, że wstrzymanie to jest głosowanie przeciw, to nie prawda. Druga sprawa, jeśli chodzi o kredyt, to proszę powiedzieć, jeśli już rozmawiamy, od kilku miesięcy rozmawiamy, by to nie była hala, ewentualna hipoteka, tylko by była to ziemia i miały być operaty, czy coś w tej sprawie zostało zrobione? Żeby za chwilę Pan nie powiedział, że radni się nie zgodzili się na halę i nie ma kredytu? Pani Jarząb, Panie radny, może w zapytaniach i informacjach Pan zada to pytanie? Pan Sawicki, ale to jest owocem tego co mówił Pan Burmistrz, bo mogłaby zostać tylko jedna strona wysłuchana. Pani Przewodnicząca, może Pan skieruje to pytane później.    

Ad.10.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Pana Rafała Batóg za lokal mieszkalny w Bierutowie.
Brak dyskusji.
Głosowanie: za:15, przeciw:0, wstrzymujących się:0.  
Ad.11.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Artura Bączek za lokal mieszkalny w Bierutowie.
Brak dyskusji.
Głosowanie: za:15, przeciw:0, wstrzymujących się:0.  
Ad.12.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Panią Elżbietę Suchodolską za lokal mieszkalny w Bierutowie.
Brak dyskusji.
Głosowanie: za:15, przeciw:0, wstrzymujących się:0. 
Ad.13.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na rozłożenie na raty wierzytelności Zakładu Gospodarki Komunalnej w Bierutowie obciążających Pana Dariusza Sidzińskiego za lokal mieszkalny w Solnikach Małych.  
Brak dyskusji.
Głosowanie: za:15, przeciw:0, wstrzymujących się:0.
Ad.14.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXVII/225/17 Rady Miejskiej                w Bierutowie w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na rok 2017.
Brak dyskusji. 
Głosowanie: za:15, przeciw:0, wstrzymujących się:0. 
Ad.15.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Miasta i Gminy Bierutów. 
Brak dyskusji.
Głosowanie: za:13, przeciw:0, wstrzymujących się:2.Wstrzyumali się: Pai Irena Wysocka – Przybyłek i Pan Krzysztof Kisiel.  

Ad.16.Dyskusja oraz podjęcie uchwały w sprawie określenia szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości                         i zagospodarowania tych odpadów.
Brak dyskusji.
Głosowanie: za:13, przeciw:0, wstrzymujących się:2.Wstrzyumali się: Pai Irena Wysocka – Przybyłek i Pan Krzysztof Kisiel.  
Ad.17.Informacje z pracy Burmistrza.

Radna Anna Zagórska w tym miejscu, czego dotyczyło spotkanie ze Starostą Oleśnickim? Pan Burmistrz odpowiedział, z racji tej, że powiat przyjął uchwałę o dofinansowaniu zadań na terenie Miasta i Gminy, to pojechałem osobiście podziękować Panu Staroście, że nie zapomniał o Gminie Bierutów, a także rozmawialiśmy w perspektywie budżetu na rok przyszły. Jeszcze jest trochę czasu, natomiast sprawa jest cały czas otwarta na temat zadań, które będziemy wspólnie, czy ja jako powiedzmy wykonawca, na zasadzie zlecenia, inwestycji budowy chodników przy drodze powiatowej.       

Ad.18.Interpelacje i zapytania radnych.

W tym punkcie porządku obrad Przewodnicząca Rady Pani Marianna Jarząb odczytała interpelacje                  i zapytania, jakie wpłynęły do Biura Rady pomiędzy sesjami:

· Interpelacja z dnia 08.05.2017r. – złożyła radna Małgorzata Borówka.
Pani Przewodnicząca, czy Pan radny chce w tym miejscu zapytać? Dodała, powiedziałam, że później, w tym sensie, dlatego że burzy się nam porządek. Pan Sawicki, powtórzę pytanie, Panie Burmistrzu, czy jest szansa na to, że jeśli będziemy musieli zmienić zabezpieczenie w uchwale o wzięciu kredytu, czy gmina jest przygotowana, żeby ta hipoteka była na ziemi, a nie na hali sportowej? Pan Burmistrz odpowiedział, we wtorek był termin rozstrzygnięcia kredytu, nie wpłynęła żadna oferta. Ja wczoraj byłem na spotkaniu z Prezesem i Wiceprezesem Banku Spółdzielczego, czyli banku który nas obsługuje, przedstawiłem swoje racje, swoje stanowisko i dzisiaj był zarząd banku i czekam na decyzje jakie zapadną. Pan radny, czy jest szansa na weksel? Pan Burmistrz, tak, jest szansa na weksel. Byłem wczoraj, dzisiaj jest posiedzenie zarządu, kiedy po 15.00 wychodziłem z urzędu, by się przebrać na sesję, jeszcze trwało to wszystko. Także, więcej nie ma informacji. Pan Sawicki, sprawa jeszcze nie rozstrzygnięta, ale gdyby było negatywnie, to czy jesteśmy przygotowani na taką ewentualność? O to była pytanie. Pan Burmistrz, ja powiem tak, że na dzień dzisiejszy ja nie gdybam, dlatego że byłem rozmawiałem z Prezesem i Wiceprezesem i czekam na stanowisko. Ja jeśli będzie pozytywne dla nas to wtedy ogłaszam drugi przetarg. Albo, jeśli będzie też sytuacja taka, że w tedy występuję z zapytaniem z wolnej ręki do Banku Spółdzielczego. Dodał, ja też nie chcę hali sportowej, chociaż to jest straszenie kominiarzem, jak to powiedziałem w grudniu, z całym szacunkiem do zawodu kominiarza, by nie obrażając takich pracowników. Na dzień dzisiejszy jestem, mając wiedzę, nie powiem pewien, ale powiedzmy dużo jest przesłanek za tym, że nie będziemy musieli robić zabezpieczenia halą sportową. To jest stan wiedzy, którą mam na dzień dzisiejszy. Na koniec radny Józef Ławniczak w tym miejscu, w kontekście tego spotkania z Panem Starostą mam pytanie, ponieważ była tam mowa o budowie chodników na terenach wiejskich i ostatnio wiele się mówi                         i czyta w prasie, że następuje tam minimalne, ale jednak, dofinansowanie do chodników na terenie naszej gminy, mam tu na myśli Posadowice, Zawidowice, Zbytową, bo taka zmianka jest w jednym                    z dzienników. Ja nie słyszę nic o Jemielnej i tutaj mam pytanie do Pana radnego Powiatowego, ponieważ ta inwestycja ciągnie się już trzy lata, ta inwestycja jest nie skończona, nie słyszę od Panów radnych żadnego zapewnienia, że to zadanie budowa chodnika we wsi Jemielna, zostanie w przyszłym roku sfinalizowane. To już będzie 5 lat w zasadzie rozpoczęcia inwestycji, a końca jej nie widać. Takie mam pytanie i też do Pana Burmistrza, czy była rozmowa na ten temat? Pan Burmistrz, tak jak powiedziałem, byłem podziękować za to, co otrzymałem. Jednocześnie wrzesień to jest miesiąc do podejmowania decyzji odnośnie przyszłorocznego budżetu. Teraz w naszym budżecie ta pozycja 40 tys. na chodnik w Jemielnej jest, ona nie została zdjęta., Natomiast ja nie wiem, co postanowi Starosta, zarząd powiatu i radni. Ja mówię, na dzień dzisiejszy mamy takie zadania i za to byłem podziękować. Jednocześnie, jakie będą następne kierunki, to na to nie mam wpływu. Natomiast 40 tys. zł. w naszym budżecie tegorocznym jest zapisane.           
Ad.19.Wolne wnioski – nie było.
Ad.20.Oświadczenia i informacje. 
W tym miejscu Pan Burmistrz, chciałem odpowiedzieć, bo było pytanie na komisji odnośnie gazyfikacji, powiedziałem, że nie mam tego w głowie, ale teraz mam dane z dzisiejszego dnia z rana, więc z instytucji, które by wchodziły w gazyfikację to jest: technikum- ZSP w Bierutowie, Parafie, Norel, Tripus, SPHiU,  Szkoła Podstawowa, Gimnazjum, ZGK, Przedszkole, ale także zainteresowani są: Przymierz, Markus i Biersin. Natomiast instytucje, które dostały, ale nie dostarczyły ankiet tj. Dom Dziecka - w gestii Starostwa, Dino, Euro-profil, Biedronka, Policja, Orlen, Bank PKO – mają swoich włodarzy wyżej i przesłali ankiety. Natomiast „Zacisze”, jako spółdzielnia, powiedziała, że nie, ale ja dzisiaj wysłałem, bo mieszkańcy, członkowie spółdzielni, indywidualnie zaczęli przynosić ankiety, dlatego mój stażysta przeszedł się po wszystkich blokach przy ul. Zielonej, Rynek, Mickiewicza                      i Kolejowa i w każdej skrzynce miał jeszcze raz zostawić ankietę. Kiedy ja się dowiedziałem, że jest odmowna decyzja spółdzielni, a kilka ankiet było, ja osobiście złożyłem, wiem że radny Marek Słomski również złożył. Od odbiorców indywidualnych wpłynęło, bez mojej ankiety 114. Myślę, że jeśli będą pozytywne odpowiedzi od tych instytucji, które mają swoich decydentów wyżej oraz grupa mieszkańców, bo wg mnie to spółdzielnia powinna się zadeklarować, ale powiedziała, że zrzuca to na odbiorców indywidualnych, dlatego te ankiety poszły jeszcze. Tak się przedstawia stan ankiet na dzień dzisiejszy. Pani Przewodnicząca, czy Pana radny powiatowy na temat tej Jemielnej Panu Ławniczakowi? Czy ma Pan ma jakąś wiedzę? Pan Stanisław Stępień, mam wiedzę na dzień dzisiejszy taką, że w tym roku nie jest tam zaplanowana inwestycja, ale w sytuacji gdy pozostaną środki z innych inwestycji, to będzie to rozpatrywane. Nie mniej, należałoby bardziej liczyć na rok 2018.Na koniec Przewodnicząca Marianna Jarząb dodała, ze względu na wyczerpany porządek obrad, zamykam sesję Rady Miejskiej w Bierutowie.                    
Na tym protokół zakończono.
Protokołowała: Inspektor ds. Obsługi Rady Monika Raczyńska
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